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rozprawy doktorskiej mgra lic. Andrzeja Sochaja, pt. Rozwdj kultu religijnego Romow w
Polsce w latach 1979-2018. Studium dogmatyczno-pastoralne przygotowanej na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu Szczecifiskiego pod kierunkiem ks. dra hab. Janusza Bujaka,
prof. US, Szczecin 2019, mps, ss. 439 (tekst dysertacji: s. 1-285; aneksy: s. 286-389,
bibliografia 390-436).

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze recenzowana dysertacja ma charakter
interdyscyplinarny. Ukazanie rozwoju religijnosei Roméw w Polsce w ostatnim 40-leciu
wymagato bowiem od Autora wiedzy zaréwno $cisle dogmatycznej, jak tez i znajomosci
zasad wiasciwych dla teologii pastoralnej. W pracy wykorzystano takze wiedzg z zakresu
religioznawstwa oraz kulturoznawstwa. Ponadto niewatpliwym atutem rozprawy jest fakt, ze
Autor osobidcie wlacza sic w zycie Romow i uczestniczy w ich duszpasterstwie (metoda
badawcza obserwacji uczestniczacej). Stad wnioski, jakie przedstawia wynikajg nie tylko z
analizy zrédet pisanych, ale takze z osobistej obserwacji omawianego zagadnienia na co
dzien.

Dzieki temu omawiana praca doktorska jest praca dojrzatg i stanowi bardzo cenny

wklad w badania dotyczgce zycia religijnego Romoéw w Polsce.

I. PROBLEMATYKA I STRUKTURA PRACY

1. Temat rozprawy i jego aktualnos¢

Temat rozprawy brzmi: Rozwdj kuliu religijnego Roméw w Polsce w latach 1979-
2018. Studium dogmatyczno-pastoralne. Okres badawczy obejmuje czas od powotania do
istnienia przez Konferencje Episkopatu Polski Duszpasterstwa Romoéw 1 pierwszego
duszpasterza srodowisk romskich o. Edwarda Wesotka - az do chwili obecnej. Autor za cel
rozprawy postawil sobie przedstawienie form kultu religijnego Romoéw w Polsce,

stwierdzenie na ile mozna mowié o rozwoju tego kultu oraz zbadanie jak skuteczne 1 owocne



jest duszpasterstwo Romo6w, prowadzone w ramach misji zleconej przez Konferencji
Episkopatu Polski. W sposob szczegélny Autor proébuje da¢ odpowiedz na pytanie: ,,Czy
Romowie w Polsce sa ludzmi wierzacymi; czy sa chrzedcijanami/katolikami albo
wyznawcami innych religii? Jesli wierzg to: jakie sg szczegolnie bliskie Romom formy kultu
religijnego (kwestia synkretyzmu)? [...] Jakiego rodzaju jest duszpasterstwo Roméw w
Polsce, gdzie dziata ono najprezniej i w jaki sposéb jest tworzone?” (s. 16).

Podjeta tematyka jest ze wszech miar aktualna. Podsumowanie minionych 40 lat
obecnodci Kosciota Katolickiego w $rodowiskach romskich nie tylko stuzy ocenie
dotychczasowej dzialalnosci duszpasterskiej w tej grupie narodowosciowo-etnicznej, ale daje
takze okazje do wskazania nowych kierunkéw i form tej pracy. Dysertacja ma wigc nie tylko

charakter teoretyczny, ale przede wszystkim praktyczny, duszpasterski.
2. Struktura pracy

Rozprawa sklada si¢ z Wykazu Skrotéw, Wstepu, pieciu rozdziatow, Zakonczenia,
obszernej czesci zawierajgcej 5 pigé aneksow, bibliografii i streszczenia w jez. angielskim.

Wstep (s. 9-20) zostat napisany poprawnie pod wzgledem metodologicznym. Zawiera
wyjasnienie poje¢, wskazanie celu i probleméw badawezych dysertacji, prezentuje strukture
pracy i przyjeta metode. Niestety brak jest we Wistepie prezentacji zrodet. Ponadto podany we
Wstepie wykaz anekséw (obejmujacy 8 pozycji) nie odpowiada stanowi faktycznemu. W
pracy brak jest bowiem aneksow oznaczonych we Wstgpie numerami I-IIT (s. 19).

Rozdziat 1, zatytutowany: Kontekst historyczno-spoteczny obecno$ci Romow w Polsce
ma charakter wprowadzajacy w tematyke i okre$la tozsamos¢ tej grupy narodowo-etnicznej,
ich zwyczaje oraz dziedzictwo kulturowe.

W rozdziale II, zatytulowanym Duszpasterstwo Roméw/Cyganéw w Europie i w
Polsce po Soborze Watykariskim II zostat ukazany stosunek Stolicy Apostolskiej i Kosciota
Rzymskokatolickiego do spotecznoséci romskiej, zardwno w wymiarze ogo6lnoswiatowym, jak
i polskim. W sposob szczegdlny ukazana zostata dziatalnos¢ Krajowych Duszpasterzy
Roméw w Polsce w ostatnich 40 latach.

Rozdzial III, zatytulowany Znaczenie pielgrzymowania i sankiuariow —w
duszpasterstwie Roméw ukazuje rolg, jaka w poboznosci Roméw odgrywa Najswigtsza
Maryja Panna oraz zwyczaj pielgrzymowania do Jaj sanktuariow zwlaszcza na Jasng Gore

(grudzien), do Rywatdu Krolewskiego (czerwiec) i do Limanowej (wrzesien). Przedstawiony



zostal réwniez zwyczaj pielgrzymowania do sanktuarium na Goérze Swietej Anny w ramach
pielgrzymki mniejszosci narodowych i etnicznych.

W rozdziale IV zostaly przedstawione sylwetki swietych Patronéw Romoéw i ich rola
w poboznosci cyganskiej. Tymi patronami sg : bt. Zefiryn Giménez Malla (1861-1936), bi.
Emilia Fernandez Rodriguez de Cortés (1914-1939) oraz Stuga Bozy Juan Ramoén Gil Torres
(1887-1936). Wszyscy oni byli Romami i poniesli smier¢ meczenska podczas przesladowania
Kosciola w Hiszpanii w czasie tzw. wojny domowej w latach 1936-1939. Ponadto Romowie
w sposdb wyjatkowy czczg $w. Jerzego 1 $w. Sare z Saintes-Maries-de-la-Mer, ktora nie
zostata zaliczona oficjalnie w poczet $wietych Kosciota Katolickiego. Ponadto Romowie w
sposob szczegdlny czczg tez $wietych papiezy: Pawla VI i Jana Pawla II oraz §w. Siostre
Faustyng Kowalska.

W rozdziale pigtym zostal zaprezentowany i przedstawiony dokument Papieskiej
Rady ds. Duszpasterstwa Migrantow i Podréznych pt. Wytyezne dla duszpasterstwa Cyganow
z 8 grudnia 2005 roku.

W Zakoriczeniu Autor podsumowuje osiggniecia napisanej rozprawy, wskazujac takze
zadania, jakie stoja przed duszpasterstwem Romoéw w przysziosci.

Drugg czes¢ rozprawy stanowi obszerna material zawierajacy 5 aneksow, takich jak:
Homili¢ papieza Pawta VI, wygtoszona do Romow 26 wrzesnia 1965 roku w Pomezii (aneks
1), przykladowe modlitwy i piesni religijne w jezyku romskim (aneks 2 i 3), tekst dokumentu
Papieskiej Rady ds. Duszpasterstwa Migrantow i Podréznych pt. Wytyczrne dla
duszpasterstwa Cyganéw z 8 grudnia 2005 roku (aneks 4) oraz ilustracje (aneks 5).

Po aneksach nastepuje obszerny wykaz bibliografii, liczacy 47 stron. Wykaz
wykorzystanej literatury jest imponujacy, jednak wymaga licznych poprawek i
uporzgdkowania, co zostanic szczegbétowo wskazane przy omawianiu aspektu formalnego
pracy.

Dysertacja konczy si¢ streszczeniem w jezyku angielskim (Summary).

Podsumowujac nalezy stwierdzié. ze struktura pracy jest logiczna i w sposob wlasciwy
systematyzuje zgromadzony material badawczy. Szkoda, ze w aneksach nie znalazly sie
zapowiedziane we wstepie pierwsze trzy zalaczniki (zwlaszeza publikacje Instytutu Pamigcei 1
dziedzictwa Roméw oraz Ofiar Holocaustu). Ponadto nie jest najwlasciwsze, ze zarowno
rozdzial V jak i aneks IV majg ten sam tytul, czyli Dokument Papieskiej Rady ds.
Duszpasterstwa  Migrantow i1 Podrézinych Wyiyezne dla  duszpastersiwa  Cyganow. W
przypadku tytulu rozdziatu V lepsze chyba byloby sformutowanie: Glowne idee dokumentu

Papieskiej Rady...., albo: Idee przewodnie dokumentu Papieskiej Rady.....



II. NAUKOWA WARTOSC PRACY

1. Aspekt merytoryczny

Recenzowana praca jest oryginalnym opracowaniem, opisujgcym rozwoj kultu

religijnego Romoéw w Polsce w latach 1979-2018.

Podstawowym zrédtem pracy byly Zrodia pisane: zaréwno wypowiedzi i dokumenty

Nauczycielskiego Urzedu Kosciota, jak i literatura dotyczaca zycia religijnego Romoéw i form

ich poboznosci. Zrodta te zostaty uzupelnione i wzbogacone osobistym doswiadczeniem

Autora, co okreslit on jako ,,obserwacje uczestniczaca”. Ten aspekt zdobywania wiedzy o

wierze religijnej Romow jest bardzo istotny, bowiem sprawia, ze wnioski formutowane w

pracy sa autentyczne i konkretne.

Za najwazniejsze osiagniecia niniejszej dysertacji uwazam nastepujace wyniki,

wnioski 1 propozycje:

1.

Podstawowa zaletg pracy jest to, ze Autor omawia zagadnienie religijnosci Romow w
szerokiej perspektywie: historycznej, teologicznej, spotecznej i duszpasterskiej. Stad
wyniki badan i wnioski sa rzetelnie uzasadnione i dojrzate.

Niewatpliwie cennym wktadem Autora jest wskazanie zwigzku, jaki istnieje migdzy
formami religijnoéci Roméw a ich wedrownym stylem zycia i do$wiadczeniami
historycznymi.

Szczegblnie istotne jest podkreslenie przez Andrzeja Sochaja roli, jaka odegrafa
Stolica Apostolska, jej dokumenty oraz osobiste spotkania papiezy z Romami zaréwno
dla rozwoju duszpasterstwa tej grupy narodowo-etnicznej, jak réwniez dla
podkreslenia ich godnosci i migjsca wéréd narodow swiata.

Cennym elementem recenzowanej rozprawy jest przytoczenie w catosci w aneksie nr 4
dokumentu Papieskiej Rady ds. Duszpasterstwa Migrantéw i Podréznych pt. Wytyczne
dla duszpasterstwa Cyganéw z roku 2005 roku a zwlaszcza wnikliwe omowienie i
analiza tegoz dokumentu w rozdziale pigtym dysertacji. Dokument ten stanowi cenne
zrodlo, w oparciu o ktére rozwija si¢ duszpasterstwo Romoéw w calym $wiecie 1 w
Polsce.

Autor umial wydobyé i opisaé szczegdlna role, jaka w wierze Roméw odgrywa kult
maryjny, ktérego przejawem sa cykliczne pielgrzymki do sanktuariow Mati Bozej,

odmawianie rézanca, $piewy maryjne w jezyku romskim. Na podkreslenie zastuguje



przytoczenie w aneksie tekstow Aktow oddania Matce Bozej, jaki odmawiaja
Romowie, w ktérych nazywajg Maryje Matkg 1 Krolowg Roméw.

6. Cennym elementom dysertacji jest przyblizenie romskich blogostawionych: Zefiryna
Giménez Malla i Emilii Fernandez Rodriguez de Cortés oraz Shugi Bozego Juana
Raména Gil Torres oraz ich roli wzyciu religijnym wspolczesnych Roméw. Fakt ich
beatyfikacji jest dla Roméw powodem do chluby, a z drugiej strony zacheta do ich
nasladowania w $wietosci oraz wierno$ci Panu Bogu i Kosciotowi.

7. Na szczegélne podkreslenie zastuguje ten aspekt rozprawy, ktéry opisuje i
charakteryzuje dziatalno$¢ duszpasterzy Roméw w minionych 40 latach: trudnosei,
ktére musieli pokonaé, charakterystyke form pracy oraz owoce wynikajaca z faktu
budowania Krolestwa Bozego wsrod wedrownego ludu Romow.

8. Wyjatkowo cenne sg wskazowki jakie Autor rozprawy formuluje pod adresem
duszpasterzy Romow w Polsce (s. 282).

Za najwazniejsze zadania jaki widzi przed nimi to:

- troska o regulamne uczestnictwo wiernych pochodzenia romskiego we Mszy Swietej
w niedziele i Swieta.

- ochrona tozsamosci etnicznej, kulturowej, jezykowej i obrzadkowej Romow oraz
nawigzywanie dialogu z Ko$ciolem i kultura lokalna;

- troska o wlasciwa integracje spoteczna, ktéra unika getta kulturowego;

- osobiste kontakty i uczestniczenie w zyciu rodzin i wspdlnot romskich oraz

ewangelizacja gtownie poprzez §wiadectwo zycia.
Osobiscie nie mam uwago dotyczgcych aspektu merytorycznego dysertacji.

2. Nowatorstwo rozprawy

Jak juz zostalo to zauwazone, przedstawiona dysertacja doktorska jest jedynym, tak
szerokim opracowaniem przedstawionego zagadnienia. Do tej pory nie zostala bowiem
podjeta zadna proba catosciowego ukazania i przedstawienia form religijnosci Romoéw w
Polsce oraz duszpasterstwa prowadzonego wéréd Roméw zaréwno w wymiarze
ogolnopolskim jak i diecezjalnym. Dostepne sg tylko pojedyncze opracowania dotyczace
duszpasterstwa wsréd Roméw w diecezji tarnowskiej (por. s. 15, przyp. 21). Stad praca ma
charakter wyjatkowo nowatorski i wypelnia luke, jaka istniata do tej pory w opisie

dziatalnosci Kosciola na terenie Polski.



3. Aspekt formalny

Podjety przez Doktoranta temat jest interesujacy i aktualny. Sformulowanie tematu
pracy jest adekwatne do tresci rozprawy. Struktura pracy jest przejrzysta i logiczna. Rozprawa
jest napisana jezykiem jasnym i zrozumialym, stad tekst czyta si¢ z duza przyjemnoscig.
Niezwykle cenny jest obszerny aneks, zawierajacy zaréwno teksty zawierajgce nauczanie
Kosciota dotyczace duszpasterstwa Roméw, jak tez teksty modlitw i piesni religijnych oraz
interesujace zdjecia i ilustracje.

Nalezy stwierdzié, ze Autor zgromadzil bogaty material zrodtowy. Wymagalo to od
niego olbrzymiej pracy, poswiccenia 1 wysitku. Na ogét zrodla, i inne pozycje sg cytowane w
sposob staranny i poprawny.

Mimo bardzo pozytywnej oceny dysertacji recenzent dostrzegl takze kilka
mankamentéw, ktére wymagajg korekty, zwlaszcza, gdyby praca mita si¢ ukaza¢ drukiem, co
niniejszym postuluje.

Gltéwne uwagi dotyczg wykazu Bibliografii zamieszczonego na konicu dysertacji. Jest
on imponujacy pod wzgledem objetosci (47 stron)! Niestety uporzadkowanie go wymaga
Sporo pracy.

Pierwszy problem stanowi brak jasnego kryterium podziatu bibliografii. O ile w
pierwszej czesci jest to podziat ze wzgledu na tresé, o tyle w koficowej fazie pojawia sig
podzial ze wzgledu na nosnik tresci (netografia), przy czym w tym dziale poszczegoélne
pozycje sa zestawione alfabetycznie bez rozrézniania kategorii dokumentu (nauczanie
Kosciota, publicystyka, relacje z pielgrzymek). Gdyby chcie¢ wprowadzi¢ podziat bibliografii
ze wzgledu na noéniki tresci nalezaloby podzieli¢ je na dwie czedci: papierografi¢ i
netografie. Nigdzie oczywiscie takiego podziatu sie nie stosuje, dlatego dziat Netografia
nalezy zlikwidowaé, a pozycje z tego dziatu wlaczy¢ zgodnie z trescig danych artykulow,
dokumentéw, czy ksiazek do pozostatych dziatow.

Druga kwestia dotyczy samego podziatu tematycznego pierwszej czesci Wykazu
Bibliografii na: Zrédia (czyli Dokumenty Nauczycielskiego Urzedu Kosciota i Inne),
Literature przedmiotu oraz Literature pomocniczg. Otéz zgodnie z tematem pracy, zrodtami
sg tylko niektore Dokumenty Nauczycielskiego Urzgdu Kosciota (te ktore wprost traktujg o
duszpasterstwie Roméw). Do zrédet nalezy takze zaliczy¢ wiele pozycji z dziatu Literatura
przedmiotu i z dzialu Netografia, gdzie sg opisane rézne formy i przyklady dziatalnosci

duszpasterskiej wsréd Romoéw oraz religijnosci Roméw. Dlatego za bardziej wskazane
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uwazatbym podziat catej Bibliografii na klasyczne cztery czesci: Zrédla, Dokumenty
Nauczycielskiego Urzedu Kosciota, Opracowania i Literatura pomocnicza.

W Bibliografii nalezy cytowaé poszczegélne konkretne dokumenty KoSciota, a nie
cate ich zbiory (np. Dentzingera, czy Wybdr wypowiedzi KoSciota opracowany przez ks. M.
Ostrowskiego (s. 395).

Ujednolicenia wymaga sposéb cytowania Jana Pawla II. W Nerografii wystepuje on
zaréwno pod litera ,,G” (Giovanni Paolo II), jak i pod litera ,,J” (Jan Pawet II), mimo, ze
wszystkie przytoczone teksty sa w jezyku wloskim.

Korekty wymaga roéwniez zapis dokumentéw soborowych (s. 390), gdyz przy
cytowaniu dokumentéw Soboru Watykanskiego II brak jest stron, na ktérych poszczegélne
dokumenty sie znajduja.

Ponadto kilkanascie razy blednie zostalo zacytowane czasopismo ,.Jasna Gora”, gdzie
w miejsce numeracji tomu zostata wstawiona cyfra oznaczajaca kolejny numer w danym roku
(s. 408-409).

W Wykazie Skrétéw z kolei przy opisywaniu encyklik papieskich nalezatoby zaczaé
ten opis od podania imienia Autora. Wystepuje to tylko jeden raz przy encyklice Veritatis

Splendor.
I KwesTiE DO DYSKUSJI

Praktycznie nie mam zadnych uwag, dotyczacych strony merytorycznej pracy. Pragne
jednak zadaé dwa pytania, stuzace poszerzeniu przedstawionych zagadnien.

1. W paragrafie 2.1 zatytutowanym: Obraz Boga u Roméw, Autor stwierdza, ze z
obserwacji przeprowadzonych wsr6d Roméw karpackich, zwlaszcza podczas
pielgrzymek do sanktuariéw maryjnych, wylania si¢ obraz Boga jako groznego i
sprawiedliwego Sedziego, daleki od obrazu Milosiernego Ojca z Jezusowej
przypowiesci (zob. Ek 15,11-32; s. 136). Z drugiej jednak strony we wsigpie do
rozdzialu IV zostato podkreslone, ze szczegGlnym kultem u Romow otaczana jest
Apostotka Bozego Mitosierdzia — $w. Siostra Faustyna Kowalska (s. 211). Czy wobec
tego mozna dostrzec jaki$ nastepujacy proces zmiany obrazu Boga wsréd Romow?
Czy pojawia si¢ obraz Boga takze jako Milosiernego Ojca? W jaki sposob
duszpasterze moga ksztaltowaé ten prawdziwy ewangeliczny obraz Boga?

2. Wsréd najwazniejszych trudnodci przed ktérymi stajg Romowie oraz duszpasterze

Roméw, Autor dysertacji wymienia kwesti¢ zagospodarowania czasu wolnego dzieci i
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miodziezy oraz kwesti¢ ich edukacji (s. 115-116). Pewne proby zaradzenia tym
problemom byly juz podejmowane, np. w Diecezji Tarnowskiej przez Ks. Stanistawa
Opockiego. Czy, a jezeli tak to jak, powinno zdaniem Doktoranta wyglada¢
zaangazowanie Ko$ciota w pomoc dzieciom i miodziezy romskiej w dziedzinie
edukacji 1 zagospodarowania czasu wolnego? Czy jest mozliwe instytucjonalne

zaradzenie tej kwestii?
IV. WNIOSEK KONCOWY

Rozprawa doktorska mgra lic. Andrzeja Sochaja jest owocem dojrzatej refleksji
teologicznej. Doktorant wykazat si¢ olbrzymia pracowitoscig i duza samodzielno$¢ naukows.
Autor dysertacji posiada umiejetno$¢ stawiania probleméw i ich weryfikacji. Jego praca
badawcza ma z jednej strony charakter historyczny i teologiczny, z drugiej zas posiada
warto$¢ pastoralng. Pokazuje bowiem proces rozwoju wiary religijnej wéréd Romow w
Polsce oraz wskazuje dalsze perspektywy ksztaltowania tej wiary.

Mimo wskazanych uchybien w kwestiach formalnych niniejszg dysertacj¢ oceniam
bardzo wysoko (bardzo dobrze) i uwazam, ze spelnia ona wymagania stawiane rozprawom
doktorskim. Dlatego stawiam wniosek do Rady Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Szczecifiskiego o dopuszezenie mgr lic. Andrzeja Sochaja do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
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